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VORWORT

Die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit Baden-Wiirttembergs hangt entscheidend von der Innovationsfahigkeit
der Unternehmen ab. Das gilt vor allem vor dem Hintergrund eines zunehmenden globalen Wettbewerbs.
Wachstum und Wohlstand lassen sich nur sichern, wenn es gelingt, mit besseren Produkten und
Dienstleistungen der Konkurrenz auf den globalen Markten voraus zu sein und damit nachteilig wirkende
Faktoren wie hohes Lohnniveau oder Rohstoffarmut auszugleichen.

Basis fiir Innovationen sind Forschung und Entwicklung (FuE). Hier ist Baden-Wiirttemberg gut aufgestellt. Das
Statistische Landesamt hat im Herbst 2010 bekannt gegeben, dass Baden-Wiirttemberg mit einem Anteil von
4,4 9% (15,7 Mrd. Euro) der FuE-Ausgaben am Bruttoinlandsprodukt (FuE-Intensitit) nicht nur alle anderen
Bundeslander deutlich hinter sich |asst, sondern auch europaweit als Region mit an der Spitze liegt.

Mehr als 80 % (12,7 Mrd. Euro) der FuE-Gesamtausgaben werden vom Wirtschaftssektor erbracht, der somit
der mit Abstand bedeutendste Forschungstrdger im Land ist. Trotz ihrer mittelstdndischen Struktur - 99,2 %
aller Unternehmen haben weniger als 500 Mitarbeiter - wird das FUuE-Geschehen der baden-wiirttembergischen
Wirtschaft von einigen wenigen groBen Unternehmen dominiert. So haben der Stifterverband fiir die deutsche
Wissenschaft und das Statistische Landesamt errechnet, dass anndhrend die Halfte des FuE-Personals des
Wirtschaftssektors in GroBunternehmen mit mehr als 10.000 Mitarbeitern tatig ist, aber nur rund 17 % in KMU
mit weniger als 500 Mitarbeitern. Die Innovationsstarke der groBen Unternehmen zeigt sich auch in der jahrlich
zunehmenden Zahl an Patentanmeldungen. Demgegeniiber hat die Zahl der Patentanmeldungen durch kleinere
Unternehmen eher abgenommen. Es zeigt sich, dass KMU zum Teil Schwierigkeiten haben, beim
JInnovationswettlauf der Markte" mitzuhalten.

Forschung und Entwicklung sind fiir kleine und mittlere Unternehmen eine groBe Herausforderung. Mangels
personeller und finanzieller Ressourcen brauchen sie in vielen Fallen FuE-Partner, zum Beispiel Hochschulen
und Forschungsinstitute. Ein funktionierender Wissenstransfer hat somit zentrale Bedeutung. Mit neun
Universitdten und mehr als 100 auBeruniversitdren FuE-Einrichtungen des Staatssektors hat Baden-
Wiirttemberg hier gute Voraussetzungen.

Die baden-wiirttembergischen Industrie- und Handelskammern haben mit der aktuellen Umfrage zur
Technologiepolitik die Unternehmen wie bereits 2006 um die Bewertung von FuE-Rahmenbedingungen und
technologiepolitischen MaBnahmen der Landesregierung in Baden-Wiirttemberg gebeten. Mehr als 700
Unternehmen haben sich an der Umfrage beteiligt.

Die Analyse der Ergebnisse zeigt, dass die Unternehmen gute FuE-Rahmenbedingungen als die beste
Technologiepolitik ansehen. Sicherung des FuE-Fachkraftebedarfs und MaBnahmen zur Starkung der
Eigenkapitalbasis von KMU sind dabei die groBten Herausforderungen, denen sich die Landespolitik stellen
muss. Zudem sollte der Zugang von KMU zu FuE-Einrichtungen vereinfacht werden. Hier hat sich die Situation
gegeniiber der Umfrage 2006 aus Sicht der Unternehmen nicht verbessert.

Die dringlichsten Handlungsbedarfe sind der folgenden Auswertung und Analyse zur Umfrage vorangestellt.

///Jg'/f .M

Dr. Peter Kulitz Prof. Hans-Peter Mengele
Prasident Federfiihrer Technologie
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ZUSAMMENFASSUNG DER ERGEBNISSE und HANDLUNGSEMPFEHLUNGEN

1.

Uber 60 % der Unternehmen bis 49 Mitarbeiter empfinden fehlendes Eigenkapital als starkes Hemmnis fiir
eigene Innovationsaktivitaten, ca. 50 % beklagen mangelnde Finanzierungsbereitschaft der Hausbanken fiir
Innovationsprojekte.

» Der Zugang zu Kapital fiir kleine und mittlere Unternehmen muss erleichtert werden.

. Uber 70 % der Unternehmen sprechen sich fiir die Férderung einzelbetrieblicher FuE-Projekte, ca. 70 % fiir

eine erganzende steuerliche FuE-Férderung aus.

= Das Land sollte sich auf Bundesebene fiir eine steuerliche FuE-Férderung in Erganzung zur
bestehenden Projektférderung einsetzen.

. Fehlendes FuE-Fachpersonal ist fiir liber 50 % der Unternehmen ab 50 Mitarbeitern ein starkes

Innovationshindernis.
» Esist ein ausreichendes Angebot an FuE-Fachkraften zu sichern.

. 58 % der Unternehmen halten die Transparenz liber 6ffentliche Férderprogramme, 42 % die Transparenz

uber Technologieangebote 6ffentlicher FuE-Einrichtungen fiir mangelhaft. FérdermaBnahmen werden gerade

von Kleinstunternehmen wenig genutzt.

» Das Land muss die Transparenz lber 6ffentliche FuE-Férderprogramme und liber Technologieangebote
offentlicher FuE-Einrichtungen dringend erhGhen.

. Von Kontakten und Kooperationen mit Universitaten, Hochschulen und FuE-Einrichtungen profitieren ca. 2/3

der Unternehmen mit liber 249 Mitarbeitern aber nur ca. 1/4 der Unternehmen bis 9 Mitarbeiter.

» Die Landesregierung sollte den Zugang zu Wissenschaftsinstitutionen fiir KMU erleichtern und den
Hochschulen dafiir gezielt Finanzmittel bereitstellen.

. Jeweils liber 70 % der Unternehmen beflirworten die Umsetzung folgender Vorschldge des Innovationsrats:

» Einrichtung einer landesweiten Kommunikationsplattform fiir Technologietransfer

» Ausbau der Landesinnovationsgutscheine

» Starkung der Verbundforschung zwischen Hochschulen und Wirtschaft gerade fiir kleine und mittlere
Unternehmen

» Ausbau der Weiterbildung zu Innovationsprozessen

. Ca. jedes flinfte Unternehmen engagiert sich in einem Cluster, gréBere deutlich mehr als kleine, tiber 80 %

ziehen einen positiven Nutzen aus einer Clustermitgliedschaft, 1/4 bis 1/3 der Unternehmen beteiligen sich

bewusst nicht an Clustern.

» Der Nutzen von Clustern muss gerade fiir kleine Unternehmen transparenter gemacht werden; nicht in
Clustern agierende Unternehmen diirfen bei 6ffentlichen FérdermaBnahmen nicht benachteiligt
werden.

. Bei Bekanntheits- und Nutzungsgrad von transferunterstiitzenden Einrichtungen liegen die IHKn und

Steinbeis mit dezentraler Aufstellung deutlich an der Spitze.

» Die vom Landesgutachten 2010 empfohlene Einrichtung einer libergeordneten zentralen
Transfereinrichtung ist nicht zielfiihrend, stattdessen sollten die Transferstellen der Universitaten und
Hochschulen gestarkt werden.
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AUSWERTUNG und ANALYSE

Mit der Umfrage zur Technologiepolitik haben die baden-wiirttembergischen Industrie- und Handelskammern ein aktuelles
Meinungsbild von Unternehmen zu den FuE-Rahmenbedingungen und {iber technologiepolitische MaBnahmen in Baden-
Wiirttemberg eingeholt. Die daraus abgeleiteten Handlungsempfehlungen adressieren die Landespolitik.
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Abb. 1: Verteilung der Riicklidufer nach Branchen. Die Abb. 2: Verteilung der Riickldufer, aufgeschliisselt nach
Dienstleistungsbranchen sind schraffiert dargestellt. UnternehmensgriBe.

Es wurden baden-wirttembergweit mehr als 22.000 Fragebdgen an Unternehmen aller Industriebranchen sowie der
wissensintensiven Dienstleistungsbranchen Telekommunikation/IT/Software und FuE-Dienstleistung versendet. Bei 713
Riicklaufern betrdgt die Ricklaufquote 3,2 %.

2. FuE-Aufwendungen - Anteil am Umsatz der Unternehmen hat zugenommen
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Abb. 3: Anteil der FuE-Ausgaben (intern und extern) am Abb. 4: Anteil der FuE-Ausgaben (intern und extern) am
Umsatz der antwortenden Unternehmen im Vergleich zu Umsatz der antwortenden Unternehmen, klassifiziert nach
der von den baden-wiirttembergischen IHKn in 2006 UnternehmensgroBe.

durchgefiihrten Umfrage.

Die meisten der antwortenden Unternehmen investierten zwischen 1,0 % und 3,4 % ihres Umsatzes des Jahres 2009 in
FuE-Aktivitaten. Im Vergleich zur IHK-Umfrage 2006 zeigt sich eine Tendenz zu héheren FuE-Aufwendungen, da der Anteil
der Unternehmen, der mehr als 3,4 % investiert, zugenommen hat.

Tendenziell korreliert der Anteil der FuE-Ausgaben am Umsatz mit der UnternehmensgroBe. Allerdings investiert ein
knappes Drittel der Kleinstunternehmen (1 bis 9 Mitarbeiter) mehr als 8,5 % des Umsatzes in FuE, die vor allem den
Branchen Elektrotechnik, Elektronik, IT-und TK-Gerdte, Maschinenbau und Mess- und Regeltechnik, Feinmechanik, Optik
entstammen.
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3. Technologiefelder - luK hat brancheniibergreifend die groBte zukiinftige
Bedeutung, Umwelttechnologien legen am starksten zu

Die Informations- und Kommunikationstechnik (luK) hat die
groBte zukiinftige Bedeutung fiir Produkte und Leistungen der
Unternehmen. Mit 20 Prozentpunkten haben
Umwelttechnologien im Vergleich zur IHK-Umfrage 2006
diesbeziiglich am stérksten zugelegt.

Technologien fiir Elektromobilitit, nach denen zum ersten Mal
gefragt wurde, schdtzen rund 40 % der Unternehmen als
Jbedeutend” oder ,sehr bedeutend"” ein.

Einige Technologiefelder sind fiir die liberwiegende Mehrzahl
der Unternehmen zukiinftig wichtig (z. B. Informations- und
Kommunikationstechnik, Produktionstechnologien, Werkstoffe
und Verbundwerkstoffe). Daneben gibt es Technologien, die
aktuell lediglich einen kleineren Teil der Unternehmen beriihrt,
deren Bedeutung in den letzten Jahren aber stark angestiegen
ist (z. B. Gesundheits- und Medizintechnologien,
Biotechnologie).

In der Technologiepolitik des Landes gibt es derzeit Tendenzen
zur Fokussierung auf sog. Schwerpunktthemen. Das von der
Landesregierung 2010 in Auftrag gegebene Gutachten
Wirtschaftliche und technologische Perspektiven der baden-
wiirttembergischen Landespolitik bis 2020"’
(Landesgutachten) empfiehlt eine Konzentration auf die vier
Themenbereiche ,Nachhaltige Mobilitat", ,Umwelttechnologie
und Ressourceneffizienz", ,Gesundheit und Pflege”, ,IT in
Produkten (Embedded Systems) und IT-Dienstleistungen”. In
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Abb. 5: Anteil an Unternehmen, welche die angegebenen
Technologiefelder als ,bedeutend” oder ,sehr bedeutend”
fiir zukiinftige Produkte und Leistungen einschétzen, im
Vergleich zur IHK-Umfrage 2006.

dem vom Landeskabinett am 15.02.2011 beschlossenen Impulsprogramm ,Wohlstand sichern, neue Arbeitsplatze schaffen”
sind vom Gesamtvolumen von 60 Mio. Euro fiir Programme auf diesen Feldern 42,5 Mio. Euro vorgesehen, die insbesondere

dem Ausbau der Forschung dienen sollen.

Technologiefelder, die fiir die Gberwiegende Mehrzahl der Unternehmen von besonderer zukiinftiger Bedeutung sind, als
auch Technologiefelder mit starkem Bedeutungsanstieg sollten von der Technologiepolitik des Landes nicht

vernachldssigt werden, auch wenn sie den einzelnen Schwerpunktthemen des Landesgutachtens nicht direkt
zuzuordnen sind.

! McKinsey & Company und Institut fiir Angewandte Wirtschaftsforschung e. V. (2010): Technologien, Tiiftler und Talente -
Wirtschaftliche und Technologische Perspektiven der baden-wiirttembergischen Landespolitik bis 2020. - 87 S., Staatsministerium

Baden-Wiirttemberg.

-2 -
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4, Strukturelle Hemmnisse — Kleinen Unternehmen fehlt Kapital, gréBere brauchen
Fachkrafte

; Fehlendes Eigenkapital wird von der {iberwiegenden Mehrzahl
62 . . .
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ehlendes Eigenkapital 41 R R " " L
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—— o eigene Innovationsaktivitdten empfunden. Zusétzlich beklagt
fehlende anwendungsnahe FuE- <2 rund die Hilfte dieser Unternehmen fehlende
Forderprogramme o ..
» | anwendungsnahe FuE-Férderprogramme und mangelnde
mangeinae N . . .
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Besicherungsméglichkeiten fiir ss ' Mitarbeiter erheblich schwieriger dar als fiir mittlere Unternehmen (50 bis
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_ ¢ 10°bis 49 Mitarbeiter), denen vor allem FuE-Fachpersonal fehlt.
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59 FuE-Personal hatten die Unternehmen bereits in der IHK-
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Forschungscinrichtungen — ‘ . ‘ Fir knapp ein Drittel der antwortenden Unternehmen ist auch

ein mangelnder Zugang zu Hochschulen und
Forschungseinrichtungen ein ,starkes" oder ,sehr starkes"
Hemmnis fiir Innovationsaktivitaten.
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Abb. 6: Anteil an Unternehmen, klassifiziert nach
UnternehmensgréBe, welche die abgefragten
Maglichkeiten als ,starke" oder ,sehr starke”strukturelle - pje Eigenkapitalbasis kleiner Unternehmen kénnte durch einen
Hemmnisse fiir Innovationsaktivitiiten bewerten. erleichterten Zugang zu Beteiligungen der MBG

Mittelstindische Beteiligungsgesellschaft Baden-Wiirttemberg
GmbH auch mit hoheren Investitionsvolumina gestarkt werden. Zusatzliche Anreize fiir die Durchleitung kleinerer
Forderdarlehen staatlicher Forderbanken durch die Hausbanken, beispielsweise héhere Durchleitungsmargen oder
Mindestboni, konnten den Zugang zu Fremdkapital vereinfachen. Der im aktuellen Impulsprogramm der Landesregierung
beschlossene ,Seed-Fonds Baden-Wiirttemberg"” von 4 Mio. Euro fiir innovative Griinder erscheint als ein guter
Ansatzpunkt.

Der Nachfrage nach FuE-Fachpersonal sollte mit einer noch besser am Bedarf der Unternehmen orientierten
Hochschulausbildung begegnet werden. Zusétzliche Potenziale (z. B. dltere Arbeitnehmer, Frauen in MINT-Berufen,
ausldndische Fachkrifte) sollten genutzt werden. Die vom Innovationsrat Baden-Wiirttemberg in 2009 vorgeschlagenen
und vom Land bereits umgesetzten MaBnahmen MINT-Programm fiir Hochschulabsolventen und Férderung von Frauen in
MINT-Berufen gehen in die richtige Richtung, ebenso die im Impulsprogramm der Landesregierung enthaltenen
MaBnahmen zur Reduzierung von Studienabbriichen und zur Integration hochqualifizierter Zuwanderer.

Es muss davon ausgegangen werden, dass die Innovationsfahigkeit von KMU in den letzten Jahren stagniert oder sogar
ricklaufig ist. Indiz hierfir ist die Zahl der Patentanmeldungen von KMU, die in Baden-Wiirttemberg in den letzten zehn
Jahren eher abgenommen hat. Diese Entwicklung wird nicht wahrgenommen, da zunehmende Anmeldungen der groen
Technologiekonzerne die Zahl der Patentanmeldungen insgesamt weiter anwachsen lassen und den Riickgang bei den KMU
uberdecken. Um die technologische Wettbewerbsfahigkeit des mittelstandisch gepragten Wirtschaftsstandorts Baden-
Wiirttemberg in der Breite zu erhalten, miissen Sicherung und Ausbau der Innovationsfahigkeit von KMU in Zukunft wieder
hochste Prioritdt haben. Es ist daher dringend erforderlich, den bestehenden strukturellen Hemmnissen ziigig
entgegenzuwirken.
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5. FuE-Unterstiitzungsangebote — Transparenz liber FuE-Forderprogramme und uber
Technologieangebote der FuE-Einrichtungen ist unzureichend

Transparenz iiber Gffentliche FuE-Firderprogramme 7% 34%

Transparenz der Technologieangebote Gffentlicher FuE-Einrichtungen in
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Abb. 7: Bewertung von FuE-Unterstiitzungsangeboten hinsichtlich der Innovationsanstrengungen der antwortenden
Unternehmen.

Wahrend in der IHK-Umfrage 2006 weniger als ein Drittel der Firmen die Transparenz iiber 6ffentliche Fuk-
Férderprogramme mit ,mangelhaft” bewertet hat, sind es aktuell deutlich mehr als die Halfte der antwortenden
Unternehmen. In den letzten Jahren hat sich ein ,Férderdschungel” entwickelt, der gerade kleinen Unternehmen den
Zugang zu Forderangeboten erschwert. Das Angebot sollte daher auf wenige, leicht verstandliche Kernprogramme mit
schlanken Antrags- und Abwicklungsverfahren abzielen. Um Parallelangebote zu vermeiden, sollten die Férderprogramme
des Landes ,kompatibel" zu den Programmen des Bundes sein. Die Innovationsgutscheine des Landes und das Zentrale
Innovationsprogramm Mittelstand (ZIM) des Bundes sind hier gute Beispiele.

Auch die Transparenz der Technologieangebote éffentlicher FuE-Einrichtungen in Baden-Wiirttemberg wird von vielen
Unternehmen, insbesondere von den kleineren, als nicht ausreichend angesehen. Abhilfe kdnnte eine mittelstandsgerechte
Kommunikation der Hochschulen und FuE-Einrichtungen in einer leicht zuganglichen, strukturierten und landesweit
mdglichst einheitlichen Form schaffen. Die Verbesserung des Zugangs zu Internetportalen fiir Technologietransfer in Baden-
Wiirttemberg, den mehr als ein Viertel der Unternehmen mit ,mangelhaft" bewertet, konnte hier unterstiitzend wirken.
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6. Vorschlage des Innovationsrats werden bestatigt

Als Beratungsgremium der Landesregierung hat der Innovationsrat Baden-Wiirttemberg zwischen 2008 und 2010
Vorschlage zur Sicherung des Standorts Baden-Wiirttemberg als ,Innovationsmotor Deutschlands” erarbeitet. Einige
Vorschldage wurden von den Unternehmen in der Umfrage bewertet.

Mehr als drei Viertel der Unternehmen halt die Einrichtung

Einrichtung einer baden- — . .. . . . "
L e 53 einer /ntem.etp/attform fiir Techno/og./etransfer fiir ,sinnvoll
Internetplattform fiir /7 oder ,sehr sinnvoll”. Insbesondere Kleinstunternehmen und
Technologietransfer | kleine Unternehmen kdnnten so bei der

I : :
Ausbau der = Kooperationsanbahnung mit Hochschulen und FuE-
Landesinnovationsqutscheine o Einrichtungen unterstiitzt werden. Bereits in der IHK-Umfrage
L o 2006 hatten sich 75 % der Unternehmen fiir eine
. [
Forderung von - %2 Internetplattform ausgesprochen. Im Impulsprogramm der
Verbundforschungsprojekten 95 Landesregierung vom Februar 2011 sind 3 Mio. Euro fiir eine
Verstirkter Austausch vor R Kommunikationsplattform zum Technologietransfer in kleine
FuE-Personal zwischen - Ansahl und mittlere Unternehmen vorgesehen.
2 nza
Hochschulen und Wirtschaft 81
L Mitarbeiter
Mustervertrage fiir [N 77 51 bisg Den Ausbau der Landesinnovationsgutscheine beflirworten
Fi\“&}:ﬂﬂs‘cokmh““‘i e 77 100149 insbesondere Kleinstunternehmen und kleine und mittlere
engstocperationett | mehrals 249 Unternehmen. Eine Offnung der MaBnahme fiir Betriebe mit
Wt |00 B bis zu 249 Mitarbeitern erscheint fiir eine weitere Erhéhung
zu Innovationsprozessen & der Breitenwirkung zielflihrend. Die im Innovationsrat
— 5 diskutierte Ergdnzung um einen ,Gutschein C" mit groBerer
t [ s . . -
‘ inriehitng von 29 maximaler Férdersumme, z. B. 50.000 Euro (derzeit 7.500
reativitatsringen und 37 . ) . . "
Kreativititswettbewe rben 50 Euro), kénnte die ,Férderliicke" zum ZIM-Programm des

Bundes (Férdersumme i. d. R. gr6Ber 80.000 Euro) schlieBen.

(% 0 20 40 60 80 100 Die Beriicksichtigung innerbetrieblicher FuE-Aufwendungen

Abb. 8: Anteil an Unternehmen, klassifiziert nach konnte die Attraktivitdt des Férderangebots fiir kleine und
UnternehmensgrdBe, welche die abgefragten mittlere Unternehmen weiter steigern. 2

Empfehlungen des Innovationsrats Baden-Wiirttemberg

als ,sinnvoll” oder ,sehr sinnvoll” bewerten. Férderung von Verbundforschungsprojekten und der verstérkte

Austausch von FuE-Personal zwischen Hochschulen und
Wirtschaft wird unabhdngig von der UnternehmensgréBe von der Gberwiegenden Mehrzahl der Unternehmen als ,sinnvoll”
oder ,sehr sinnvoll” angesehen. Im Innovationsrat diskutierte Vorschldge wie ,Shared-Professorship”-Kooperationen,
Forschungs-Auszeiten wissenschaftlicher Hochschulmitarbeiter in Unternehmen oder transferorientierte
Graduiertenkollegs sollten weiter aufgegriffen werden. Die Rahmenbedingungen konkreter MaBnahmen sollten dem
Interesse der kleinen Unternehmen Rechnung tragen. Bisher sind vielfach eher gréBere Unternehmen z. B. in
Verbundforschungsprojekten oder beim Austausch von FuE-Personal in Form von ,Industry on campus"-Projekten, aktiv.’®

2 Das Wirtschaftsministerium hat Anfang Februar 2011 die Erweiterung der Landesinnovationsgutscheine um einen Gutschein B (High
Tech) und einen Gutschein C angekiindigt. Dafiir sind in 2011 insgesamt 800.000 Euro vorgesehen.

Der neue Gutschein B (High Tech) soll Start-up-Unternehmen in den Schwerpunktfeldern ,Nachhaltige Mobilitit", ,Umwelttechnologie
und Ressourceneffizienz”, ,Gesundheitswirtschaft/Lebenswissenschaften” und ,IT in Produkten und IT-Dienstleistungen” mit bis zu
20.000 Euro, zum Beispiel fiir den Bau eines Prototypen, férdern.

Der neue Gutschein C soll Griinderinnen und Unternehmerinnen der Kreativwirtschaft einen Anreiz zur Entwicklung von Unternehmen
aus der Soloselbstdndigkeit heraus bieten.

Die Beschriankung der neuen Gutscheine auf Schwerpunktthemen, Branchen und Personenkreise entspricht nicht mehr der bisherigen
Technologieoffenheit des Modellvorhabens. Der technologieoffene Ansatz ist aus Sicht der baden-wiirttembergischen IHKn ein
zentraler Erfolgsfaktor der Innovationsgutscheine und sollte beibehalten werden. Vor dem Hintergrund, dass viele bereits bestehende
kleine Unternehmen Schwierigkeiten bei der Finanzierung von FuE-Projekten haben (siehe 4. Strukturelle Hemmnisse), sollte der
geplante Gutschein B (High Tech) auch diesen Unternehmen zugénglich sein. Beim geplanten Gutschein Cist kein direkter Bezug zu
unternehmerischer FuE ersichtlich. Eine Eingliederung in bestehende Landesférderprogramme fiir Unternehmensgriinder erscheint
sinnvoller.

w

Im Zuge einer Empfehlung des Innovationsrats werden seit Ende 2010 nach einer Ausschreibung des Wirtschaftsministerium fiinfzehn
neue Verbundforschungsprojekte, an denen 84 Unternehmen und 22 FuE-Einrichtungen beteiligt sind, mit insgesamt 5 Mio. Euro
gefordert. Fordervoraussetzung ist die Beteiligung von jeweils mindestens zwei mittelstandischen Unternehmen. Zuwendungsfahig sind
allerdings nur die Kosten der beteiligten Forschungseinrichtungen. Notwendig ist der Bezug zu einem landesweiten
Innovationsnetzwerk oder einer geférderten regionalen Clusterinitiative. Im Impulsprogramm ,Wohlstand sichern, neue Arbeitsplatze...

-5-
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Mustervertrdge fiir Auftragsforschung und Forschungskooperationen werden ebenfalls von der Mehrzahl der Unternehmen
begriiBt. Der Innovationsrat hat bereits konkrete Vorlagen erarbeitet, die das Land den Unternehmen und FuE-
Einrichtungen zeitnah zugdnglich machen sollte.

Bedarf an WeiterbildungsmaBnahmen zu Innovationsprozessen besteht, ebenfalls unabhéngig von der Mitarbeiterzahl, bei
mehr als drei Viertel der antwortenden Untenehmen. Wie dem in der Breite und vor allem mit Blick auf KMU begegnet
werden kann, wurde im Innovationsrat konzeptionell erarbeitet (z. B. ,Beste Praxis"-Inititative, ,Innovationsaudit"-
Initiative, ,Training und Coaching”-Initiative).

Die Einrichtung von Kreativitdtsringen und Kreativitidtswettbewerben wird vor allem von der Mehrzahl kleiner und mittlerer
Unternehmen als weniger sinnvoll bewertet.

Die von der Landesregierung in ihrem aktuellen Impulsprogramm vorgesehene Umsetzung einer landesweiten
Kommunikationsplattform fiir Technologietransfer wird begriiBt. Die Landesinnovationsgutscheine sollten in Anlehnung
an die Vorschlage des Innovationsrats weiter ausgebaut werden. Die Férderung von Verbundforschung und der

Austausch von FuE-Personal zwischen Hochschulen und Wirtschaft sollte starker auf KMU ausgerichtet werden. Dem
Bedarf an Weiterbildungen zu Innovationsprozessen muss mit breitenwirksamen MaBBnahmen begegnet werden.

...schaffen" sind weitere 6,5 Mio. Euro fiir den Ausbau des Férderprogramms ,Industrie auf dem Campus" - unter Einbeziehung von
kleinen und mittleren Unternehmen - sowie fiir einen Validierungsfonds auf Hochschulseite zur besseren Umsetzung von
Forschungsergebnissen in Produkte und Verfahren vorgesehen.

-6-
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7. Wirtschaftspolitische MaBnahmen - GroBere Unternehmen befiirworten Cluster,
Leitmarkte und weniger 6ffentliche Forderung

Um die Wettbewerbsfahigkeit des Technologiestandorts Baden-Wiirttemberg zu erhalten oder auszubauen, setzt die
Landespolitik zur Unterstiitzung der Unternehmen auf verschiedene wirtschaftspolitische MaBnahmen. Hierzu gehdren
unter anderem die Férderung von Clustern/Netzwerken, die Forderung von Leitmirkten und 6ffentliche FordermaBnahmen
wie FuE-Zuschussprogramme. In der Umfrage wurden die Unternehmen um eine Einschdtzung gebeten.

Unabhéngig von der GroBe bewertet die Mehrzahl der antwortenden Unternehmen eine Konzentration der éffentlichen
Wirtschaftsférderung auf Technologie- und Branchencluster/-netzwerke zur Starkung der Wettbewerbsfahigkeit des
Technologiestandorts Baden-Wiirttemberg als ,sinnvoll” oder ,sehr sinnvoll”. Der bisherige Ansatz des Landes,
Clusterpolitik als Schwerpunkt zu behandeln, wird somit bestatigt. Allerdings halten auch mehr als ein Drittel der
antwortenden Unternehmen dies flir weniger zielfiihrend. Die Wirtschafts- und Technologiepolitik des Landes sollte

deshalb auch zukiinftig auf mehreren Saulen fuBen.

Zwei Drittel der groBeren Unternehmen befiirwortet eine
Férderung von Leitmdrkten, bei den kleineren Unternehmen
sind es rund die Halfte. Das hei3t aber auch, dass eine Vielzahl
von Firmen dem eher skeptisch gegeniibersteht. Grundsatzlich
ist es schwierig, die zukiinftige Marktbedeutung einzelner

Technologien oder Technologiefelder verlasslich einzuschatzen.

Insbesondere Innovationsspriinge kénnen aktuelle
Technologien oder Branchen innerhalb von kurzer Zeit
ersetzen und/oder neue Mérkte schaffen. Die Landespolitik
sollte sich deshalb nicht ausschlieBlich auf die Férderung
einzelner ,Zukunftstechnologien" oder Produktgruppen
konzentrieren.

Eine Reduzierung dffentlicher FordermaBBnahmen und die
Verwendung frei werdender Mittel fiir Bildung, Forschung und
Infrastruktur wird eher von groBeren Unternehmen
beflirwortet. Bei den kleineren Unternehmen, die in der Regel
im Fokus der 6ffentlichen Forderung stehen, spricht sich die
Halfte dafiir aus. Die andere Halfte der Kleinstunternehmen
und kleinen Unternehmen will demnach auf 6ffentliche
FérdermaBnahmen nicht verzichten.

Konzentration der
offentlichen
Wirtschaftsférderung
auf (regionale)
Technologie- und
Branchencluster/-
netzwerke

Férderung von
Leitmarkten (z B.
einzelne
"Zukunftstechnologien”
oder Produktgruppen)

Reduzierung
offentlicher
FérdermaBnahmen und
Verwendung frei
werdender Mittel fiir
Bildung, Forschung und
Infrastruktur

_GG

60
66
64

I s
53
62
67

I Anzahl

N

53 M1 bis 9
61 | 10bis49
50 bis 249
66 . o49

[%%] O 20 40 60 80

Abb. 9: Anteil an Unternehmen, klassifiziert nach
UnternehmensgrdBe, welche die aufgefiihrten
wirtschaftspolitischen Ansdtze als ,sehr sinnvoll” oder
Lsinnvoll” bewerten, um die Wettbewerbsfihigkeit des
Technologiestandorts Baden-Wiirttemberg zu stdrken.
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8. Offentliche FérdermaBnahmen - Einzelbetriebliche Projektforderung fiir kleinere
Unternehmen wichtig, Erganzung durch steuerliche FuE-Férderung wird beflirwortet

Firderung von einzelbetrieblichen FuE-Projekten

Héhere Haftungsfreistellung der Hausbanken bei FuE-
Darlehen

Férderung von Beratungen durch FuE-Einrichtungen
Biirgschaften fiir FuE-Darlehen

Férderung von FuE-Verbund- und Kooperationsprojekten

g Anzahl

Steuerliche FuE-Firderung in Erganzung bisheriger o
7 Mitarbeiter

Forderprogramme
Steuerliche FuE-Forderung als teilweiser Ersatz bisheriger B 1 bis 9
Forderprogramme ;g E!S ‘2"29
. .. S is
Steuerliche Fu E—"Forderung als Ersatz bisheriger mehr als 249
Forderprogramme ) . . )
(%] o 20 40 60 80 100

Abb. 10: Anteil an Unternehmen, klassifiziert nach UnternehmensgrdBe, welche die aufgezéhlten éffentlichen
FordermaBnahmen als ,sehr gut” oder ,qut” fiir die Unterstiitzung eigener Innovationsaktivititen bewerten.

Die Férderung von einzelbetrieblichen FuE-Projekten wird vor allem von kleinen und mittleren Unternehmen als MaBnahme
zur Unterstlitzungen ihrer Innovationsaktivitaten favorisiert.

Auch héhere Haftungsfreistellung der Hausbanken bei FuE-Darlehen bewerten kleinere und mittlere Unternehmen als ,sehr
gute" bzw. ,gute” FordermaBnahme zur Finanzierung eigener FuE-Aktivitaten. Die Vorteile einer solchen WahIimdglichkeit
bestehen bei Innovationsfinanzierungen von KMU in einer gréBeren Flexibilitdt und in der Anpassung an die tatsachlichen
Engpasse in den Unternehmen. Das heiB3t, bei KMU mit ausreichenden Sicherheiten ist eher eine ,Zinssubvention” attraktiv,
bei solchen mit Problemen bei der Besicherung der Darlehen ist diese eher nachrangig. Hier stellt eine hohere
Haftungsfreistellung fiir die Hausbanken durch die Férderbanken den groBeren Fordereffekt dar, sofern sie zu einem
niedrigeren Umfang der Sicherheitenstellung bei den KMU fiihrt.

Biirgschaften fiir FuE-Darlehen werden von etwa zwei Drittel der kleinen und mittleren Unternehmen befiirwortet. In
einigen Bundesldndern gibt es bereits 6ffentliche Biirgschaftsbanken, die kreditfinanzierte Innovationsvorhaben absichern.
Hier wird zuerst eine Biirgschaft gewdhrt und anschlieBend mit einer mitfinanzierenden Hausbank verhandelt. Ein
entsprechendes Angebot in Baden-Wiirttemberg kdnnte den Zugang zu Fremdkapital fir KMU erleichtern.

Eine Férderung von Beratungen durch FuE-Einrichtungen halten vor allem Kleinstunternehmen und mittlere Unternehmen
fiir sinnvoll. Damit einher gehen sollte eine Erhdhung der Transparenz liber fachliche Ansprechpartner von FuE-
Einrichtungen.

Unabhingig von der GréBe spricht sich der GroBteil der antwortenden Unternehmen fiir eine Férderung von FuE-Verbund-
und Kooperationsprojekten aus. Die Nachfrage beim ZIM-Programm des Bundes zeigt den groBen Bedarf der Unternehmen
an Verbund- und Kooperationsforschung. Die diesbeziiglich vom Innovationsrat Baden-Wiirttemberg erarbeiteten
Vorschldge (Férderung von Shared-Professorship-Kooperationen, Forschungsauszeiten von wissenschaftlichen Mitarbeitern
des Mittelbaus der Hochschulen in Unternehmen, transferorientierte Graduiertenkollegs mit Unternehmensbeteiligung an
den Hochschulen) sollten vor allem auch mit Blick auf KMU-Tauglichkeit konkretisiert werden.

Fiir eine steuerliche FuE-Férderung in Ergdnzung bisheriger Férderprogramme sprechen sich im Mittel 70 % aller
antwortenden Unternehmen aus, und damit deutlich mehr als die Anzahl, die fiir einen teilweisen oder vollstdndigen Ersatz
der bestehenden Projektférderung pladieren.
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9. FuE-Forderprogramme - ZIM-Programm am wichtigsten, Innovationsgutscheine
des Landes haben sich bewadhrt

Die meisten Férderprogramme sind etwa der Halfte der

; 55 antwortenden Unternehmen bekannt. Das ZIM-Programm hat,
EU-Férderprogramme . . Z
obwohl erst seit gut zwei Jahren angeboten, den hochsten
=0 Nutzungsgrad. Landesprogramme (/nnovationsgutscheine,

Innovationsdarlehen KfW Innovationsdarlehen L-Bank, Innovationsassistent,

Innovations-Coaching) werden aktuell weniger genutzt als

48 Bundesprogramme oder EU-Férderprogramme.

Bundesprogramm ZIM

Innovationsgutscheine des

i = Von den LandesmaBnahmen haben die seit 2008 angebotenen
andaes

Innovationsgutscheine den héchsten Bekanntheitsgrad,
Innovationsdarlehen L-Bank Innovationsdarlehen der L-Bank den hochsten Nutzungsgrad.
Im Fokus der FérdermaBBnahmen des Landes stehen vor allem
Kleinstunternehmen und kleine Unternehmen. Bei groBeren
Unternehmen sind diese daher im Allgemeinen weniger gut
bekannt. Allerdings ist der Bekanntheitsgrad der Programme
e auch bei Kleinstunternehmen im Vergleich zu kleinen
Nutzungsgrad Unternehmen zum Teil erheblich geringer. Besonders deutlich
. . . , wird das bei den Innovationsgutscheinen des Landes. Bei den
%] 0 20 40 60 80 100 MaBnahmen des Bundes gilt dies insbesondere auch fiir das
ZIM-Programm.
Abb. 11: Bekanntheits- und Nutzungsgrad von FérdermaB3-
nahmen von Land, Bund und EU. EU-Férderprogramme werden vor allem von groBeren
Unternehmen genutzt. Von den BundesmaBnahmen ZIM,
KMU-innovativ und Innovationsdarlehen der KFW-Bank werden indes auch viele kleine und mittlere Unternehmen
angesprochen. Am haufigsten nutzen sie das ZIM-Programm. Kleinstunternehmen nutzen vor allem die
Innovationsgutscheine des Landes und ZIM, aber auch EU-Férderprogramme. Bei fast allen MaBnahmen liegt der
Nutzungsgrad aber deutlich unter dem gréBerer Unternehmen.

Bundesprogramm KMU-
innovativ

Innovationsassistent

Innovations-Coaching 26

Innovationsdarlehen der KfW-Bank des Bundes werden, mit Ausnahme bei den Kleinstunternehmen, haufiger genutzt als
die Innovationsdarlehen der L-Bank des Landes.

EU-Férderprogramme EU-Férderprogramme

23

Innovationsdarlehen Innovationsdarlehen

KW KW
Bundesprogramm ZIM Bundesprogramm ZIM % e
Innovationsgutscheine - Innovationsgutscheine
des Landes des Landes
Innovationsdarlehen Innovationsdarlehen
L-Bank Anzahl L-Bank Anzahl
Bundesprogramm . Mitarbeiter Bundesprogramm Mitarbeiter
KMU-innovativ B 1| his 9 KMU-innovativ || 10bi;_949
Innovationsassistent 10 bis 49 Innovationsassistent 50 b!s
50 bis 249 12l
mehr als 249
Innovations-Coaching mehr als 249 Innovations-Coaching
elo 20 40 60 80 100 ] o 10 20 30 40 50
Abb. 12: Bekanntheitsgrad von FérdermaBBnahmen von Abb. 13: Nutzungsgrad von FérdermaBnahmen von Land,
Land, Bund und EU, aufgeschliisselt nach Bund und EU, aufgeschliisselt nach Unternehmensqgréle.

UnternehmensgrdBe.
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10. FuE-Kooperationen - Lieferanten und Kunden sind die wichtigsten Partner,
KMU kooperieren zu wenig mit Hochschulen und FuE-Einrichtungen

100

Mittelwert Umfrage
2006 = 63 %

60: --------------------

Mittelwert
Umfrage

53%
<0 2010 = 54 %

20 -

0

[o0] 1 bis© 10 bis 49 50 bis 248 mehr als 249

[Anzahl Mitarbeiter]

Abb. 14: Anteil an Unternehmen, die bei FuE-Vorhaben
kooperieren, aufgeschliisselt nach UnternehmensgréBe.
Zum Vergleich sind die Mittelwerte der aktuellen Umfrage
und der IHK-Umfrage 2006 angegeben.

Lieferanten/Kunden

FuE-Dienstleister Mitarbeiter

andere % 1 s
f; 10 bis 49
Unternehmen 45 50 bis 249
mehr als 249

Universitaten
73

(Fach)Hochsehulen

AuBeruniversitire

FuE-Einrichtungen 69

[0%] 0 20 40 60 80 100

Abb. 15: Anteil an Unternehmen, die bei FuE-Vorhaben
kooperieren, aufgeschliisselt nach UnternehmensgréBe
und Kooperationspartner.

Im Vergleich zur IHK-Umfrage 2006 hat der Anteil an Unternehmen, der bei FuE-Aktivitaten kooperiert, abgenommen. Mit
zunehmender UnternehmensgroBe steigt der Anteil kooperierender Unternehmen. Unabhangig von der GroBe kooperieren

die meisten Unternehmen mit Lieferanten/Kunden.

Kleinstunternehmen sowie kleine und mittlere Unternehmen kooperieren deutlich weniger mit Hochschulen und
auBeruniversitdren FuE-Einrichtungen als groBere Unternehmen. Am haufigsten kooperieren die Unternehmen bei FuE-
Vorhaben mit anderen Unternehmen in Form von Kunden- und Zuliefererbeziehungen. Die haufigste Kooperationsform mit

Hochschulen sind Diplom- und Doktorarbeiten.

Kunden-Beziechungen

Diplom- und
Doktorarbeiten

Zuliefer-Beziehungen

Beratungsdienstleistungen

Anzahl

Verbundprojekte 4 Mitarbeiter
M1biz9
Auftragsforschung o M 10 bis 49
50 bis 249
mehr als 249

Lizenznahme

[oe] 0 20 40 60 80 100

Abb. 16: Anteil an kooperierenden Unternehmen, der in
den aufgefiihrten Kooperationsformen mit FuE-Partnern
zusammenarbeitet, aufgeschliisselt nach
UnternehmensgréBe.
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Kleinere Unternehmen kooperieren deutlich seltener in Form
von Verbundprojekten, Auftragsforschung und Lizenzen als
mittlere und groBe Unternehmen. Hier kdnnte beispielsweise
mit KMU-gerechten Férderbedingungen bei dffentlich
geforderten Verbundprojekten gegengesteuert werden.

Die Landesregierung sollte den Zugang zu Hochschulen und
auBeruniversitdren FUE-Einrichtungen fiir KMU erleichtern,
beispielsweise durch die Erhohung der Transparenz iiber
fachliche Ansprechpartner. Den Hochschulen sollte es

ermdglicht werden, Finanzmittel gezielt fiir
Technologietransferaktivitaten mit KMU einzusetzen, z. B.
flir Anreizsysteme fiir die Zusammenarbeit von Professoren
mit KMU.




. |HK~Umfrage zur Technologiepolitik 2010

11. Cluster, Netzwerke — Nur eine Minderheit beteiligt sich, aber profitiert davon

1 bis 9

10 bis 43

50 bis 249

[Anzahl Mitarbeiter]

> 249

119 0%
: Mittelwert aller
I Unternehmen

33

Etwa jedes fiinfte Unternehmen engagiert sich mindestens in
einem Cluster oder Netzwerk, tendenziell gréBere eher als
kleine.

Von den Unternehmen, die sich in Cluster oder Netzwerke
einbringen, sind 83 % mit dem Nutzen fiir ihr Unternehmen
.zufrieden” oder ,sehr zufrieden”. Zwélf Prozent sind ,weniger
zufrieden”, fiinf Prozent ,nicht zufrieden”. Demnach profitiert
der GroBteil dieser Unternehmen von der Einbindung in Cluster
oder Netzwerke.

[o] o 10 20 30 40 50

Abb. 17: Anteil an Unternehmen, die sich in Clustern oder
Netzwerken engagieren, klassifiziert nach
UnternehmensgréBe.

Die liberwiegende Mehrzahl der in Clustern oder Netzwerken
agierenden Unternehmen sieht Kontakte zu anderen
Unternehmen als wesentlichen Vorteil. Von Informationen
liber technologische Entwicklungen profitieren vor allem
mittlere und groBere Unternehmen. Die Mdglichkeit der
eigenen AuBendarstellung scheint vorrangig

Kleinstunternehmen und kleine Unternehmen zu interessieren.

Vor allem Kleinstunternehmen sehen weitere Vorteile. Unter
Sonstiges wurden unter anderem genannt:
Fachseminare/Weiterbildung, Unterstiitzung bei
Messeauftritten oder Kontakte mit Fachexperten.

Ein GroBteil der Unternehmen, der sich nicht in Clustern und
Netzwerken engagiert, gibt an, keine geeigneten Cluster oder
Netzwerke zu kennen, obwohl allein der vom
Wirtschaftsministerium herausgegebene zweite ,Regionale
Clusteratlas Baden-Wiirttemberg” mehr als 100 Cluster im
Land benennt. Von einem fehlenden Angebot kann demnach
nicht gesprochen werden. Damit sich mehr Unternehmen
beteiligen, sollte der Bekanntheitsgrad bestehender Cluster
und Netzwerke erhéht werden.

Situative Kontaktanbahnungen sind fiir mehr als ein Viertel
der Unternehmen ein Grund, keine Cluster und Netzwerke zu
nutzen. Fiir knapp ein Drittel der Unternehmen hat die

Geheimhaltung von Know-how Prioritat. Etwas weniger als ein

Viertel beklagt fehlende Anwendungsndhe.

56 % der antwortenden Unternehmen hatten in der Umfrage
angegeben, Bedarf fiir eine Zusammenarbeit in
internationalen Clustern/Netzwerken zu sehen. Bei den
Unternehmen mit weniger als 10 Mitarbeitern sehen diesen
Bedarf sogar 62 %.

Kontakte zu anderen
Unternehmen

33
fomae T
potenziellen 5514
Kooperationspartnern | a5
R0
AuBendarstellung 27 36
8
Informationen iiber f 43
technologische <0 67
Entwicklungen | 2
Anzahl
‘Kontakte zu FuE -32 . .
Einrichtungen - Mitarbeiter
gen | 47 m1bis9
Sonstiges 9 - 50 bis 249
3 = 249
[0 O 20 40 60 80 100

Abb. 18: Anteil der in Clustern oder Netzwerken
eingebundenen Unternehmen, klassifiziert nach
UnternehmensgrdBe, welche die aufgefiihrten
Mdglichkeiten als wesentlichen Vorteil eines Engagements

bewerten.

kein geeignetes

Cluster/Netzwerk 88 8
bekannt | &6
notwendige I 7
Kontakte erfolgen 2227
situativ i 3
Geheimhaltung fl— 2288
34
von Know-how 32
-_ Anzahl
fehlende 2%5 Mitarbeiter
Anwendungsnahe 1725 .
B M 1bis9
0 10 bis 49
sonstiges 79 50 bis 249
7 =249
[ © 20 40 60 80 100

Abb. 19: Anteil an Unternehmen, die aufgrund der
angegebenen Mdglichkeiten nicht in Clustern oder

Netzwerken mitarbeiten, klassifiziert nach

UnternehmensgréBe.
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12. Offentliche Transfereinrichtungen — IHK-Innovationsberatung und Steinbeis-

Transferzentren werden am meisten genutzt
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Abb. 20: Bekanntheits- und Nutzungsgrad von
offentlichen Technologietransfereinrichtungen.

Abb. 21: Nutzungsgrad 6ffentlicher
Technologietransfereinrichtungen, bezogen auf die
Unternehmen, die Transfereinrichtungen nutzen, im
Vergleich zur IHK-Umfrage 2006.

Die meisten der antwortenden Unternehmen kennen die /HK-Innovationsberatung und die Steinbeis-Transferzentren der
Fachhochschulen (Abbildung 20). Deren Bekanntheitsgrad liegt mit 76 % auf dem gleichen hohen Niveau wie bei der IHK-
Umfrage 2006. Kommunale/regionale Wirtschaftsférderung ist wie in 2006 einem GroBteil der Unternehmen bekannt.
Wihrend sich der Bekanntheitsgrad der Technologietransferstellen der Universitéiten gegeniiber 2006 nicht verandert hat,
liegt er fiir die Technologietransferstellen der Fachhochschulen um neun Prozentpunkte niedriger. Die TLB GmbH hat ihren
Bekanntheitsgrad gegeniiber 2006 um acht Prozentpunkte gesteigert. Trotzdem weist sie, zusammen mit den auf einzelne
Technologiefelder fokussierten Landesagenturen, den geringsten Bekanntheitsgrad auf.

Von den Unternehmen, die 6ffentliche Technologietransfereinrichtungen nutzen, nehmen die meisten die /HK -
Innovationsberatung in Anspruch, die im Vergleich zu 2006 um sechs Prozentpunkte zugelegt hat (Abbildung 21). Den
zweithdchsten Nutzungsgrad haben die Steinbeis-Transferzentren, die aber unter dem Wert von 2006 bleiben. Das
Informationszentrum Patente in Stuttgart hat mit 10 Prozentpunkten beim Nutzungsgrad am meisten hinzugewonnen. Fiir
die Technologietransferstellen der Universitdten und Fachhochschulen ist dagegen ein deutlicher Riickgang zu verzeichnen.

Wird der Nutzungsgrad aller Transfereinrichtungen aufsummiert (185 %) zeigt sich, dass die Unternehmen, die
Technologietransfereinrichtungen nutzen, bei konkreten Anliegen in etwa zwei Transfereinrichtungen ansprechen. In vielen
Fallen ist eine davon die /[HK-Innovationsberatung, die sich somit als wichtiger Trager des Technologietransfers in Baden-
Wiirttemberg bewahrt hat.

Dezentral aufgestellte Transfereinrichtungen (z. B. IHK-Innovationsberatung, Steinbeis-Transferzentren,
Kommunale/regional Wirtschaftsférderung) werden h3ufiger als zentral organisierte Einrichtungen (z. B.
Informationszentrum Patente, Landesagenturen, TLB GmbH) genutzt. Deshalb ist zum Beispiel die in 2010 begonnene
FordermaBnahme des Wirtschaftsministeriums zur Intensivierung des Technologietransfers in den Regionen durch
Kooperation zwischen Hochschulen bzw. Forschungseinrichtungen und IHKn ein geeigneter Schritt fiir eine
Breitenwirkung.
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Mittlere und groBere Unternehmen nehmen eher die

IHK- Steinbeis-Transferzentren in Anspruch (Abb. 22). Kleinere
Innovationsberatung . . .
Anzahl Unternehmen wenden sich dagegen vorwiegend an die /HK-
Steinbeis- Mitarbeiter Innovationsberatung.
Transferzentren - M 1bis9
10 bis 49
Kommunalefregionale 50 bis 249
Wirtschaftsforderung > 243
d 0 10 20 30 40 50

Abb. 22: Nach UnternehmensgrdBe klassifizierter
Nutzungsgrad der drei am héufigsten genutzten
Technologietransfereinrichtung.

Die Einrichtung einer Gbergeordneten zentralen Transfereinrichtung, wie im Landesgutachten 2010 gefordert, erscheint

nicht zielfiihrend.
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13. IHK-Innovationsberatung - Vor allem Informationsangebote werden nachgefragt

Von den antwortenden Unternehmen, die die IHK-
Innovationsberatung nutzen, sind der groBte Teil
Kleinstunternehmen und kleine Unternehmen.

Dabei nutzt mehr als die Halfte der Kleinstunternehmen
Informationen im Internet und im IHK-Magazin und besucht
Informationsveranstaltungen. Knapp 40 % haben E-Mail-
Newsletter abboniert.

Wird der Nutzungsgrad aller Angebote der IHK-
Innovationsberatung aufsummiert, ergibt sich, dass
Kleinstunternehmen im Mittel mehr als drei (335 %), mittlere
Unternehmen mehr als zwei (258 %) sowie kleine (157 %) und
groBere (162 %) Unternehmen mehr als ein Angebot nutzen.

87 % sind mit dem Umfang der IHK-Innovationsberatung
zufrieden, 13 % wiinschen sich weitere Angebote. Hierbei
wurden mehr Vor-Ort-Beratung und Informationen (iber FuE-
Projektmanagement mehrfach genannt.

- 14 -

17%
groBere
Unter-
nehmen

31%
Kleinst-

Unter-
21% nehmen
mittlere
Unter-
nehmen

i Abb. 23: Klassifizierung der

kleine Unternehmen, die die IHK-
Unter- .
nehmen Innovationsberatung nutzen,

nach UnternehmensgréBe.

Informationen im Internet
Informationen im IHK-Magazin
Informationsveranstaltungen

E-Mail-Mewsletrer

Erstberatung zu FuE-
Firderprogrammen

Merkblgtter

IHK-Technologiebdrse
Erstberatung zu gewerblichen
Schutzrechten

Wermittlung von Projekt- und
Kooperationspartnern

Erstberatung zur CE-
Kennzeichnung

Anzahl

Patent- und Erfindersprechtage 8 Mitarbeiter
W bis9
Erzstberatung zum M 10 bis 49
Innovationsmanagement 50 hiz 249
mehr als 249

Unternehmensbesuchsprogramm
PROFILE

[%)] o 20 40 BO B0

Abb. 24: Nutzungsgrad von Angeboten der IHK-
Innovationsberatung, bezogen auf die Unternehmen,
welche die IHK als Transfereinrichtung nutzen, klassifiziert
nach UnternehmensgréBe.
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